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مقدمه
و  نژاد  ساختارهای  درباره  دیدگاه‌ها  و  عقاید 
تحت  تنها  غربی  معاصر  جامعه  در  قومیت 
‌تأثیر مؤسسات دانشگاهی، سیاسی، آموزشی 
و خانوادگی نبوده، بلکه این عقاید تحت ‌تأثیر 
از  عامه‌پسندی  اشکال  هستند.  نیز  رسانه‌ها 
تا  اخبار  پخش  از  تنوعی  رسانه‌ای؛  فرهنگ 
کلیپ‌های  و  بی‌محتوا  تلویزیونی  نمایش‌های 
موسیقی می‌تواند به شدت در شکل‌گیری و 
پی‌ریزی ایده‌هایی در مورد نژاد و قومیت مؤثر 
باشد. »انتمن« معتقد بود که رسانه‌ها، توجه 
به جنبه‌های خاص از واقعیت را برمی‌انگیزند؛ 
می‌سازند.«  رها  را  دیگر  عناصر  که  حالی  در 
رسانه‌ها تفسیرهای مسلطی را خلق می‌کنند 

که برای مخاطب مورد انتظار یا علاقمند جذاب 
 ،)1997  -  1995( »هال«  عقیده  به  باشد. 
رسانه‌ها تنها منبع قدرتمند ایده‌های مسلط 
درباره نژاد و قومیت نیستند، اما باید به عنوان 
محل دائمی تغییر معانی و کشمکش بر روی 
بدیهی  این  گیرند.  قرار  تأمل  مورد  معانی، 
آمریکایی‌هایِ  سو  یک  از  رسانه‌ها،  که  است 
آفریقایی تبار موفق و کامیاب را مورد تقدس 
افکار  همچنان  که  حالی  در  می‌دهد،  قرار 
قالبی نژادپرستانه را تأیید و تقویت می‌کند. به 
عقیده »جسیکا رودز« محقق مطالعات قومی 
نژادپرستانه  کلیشه‌های  جمعی،  ارتباطات  و 
قرن هیجدهم در رسانه‌های جمعی  زمان  از 
کلیشه  آن  خواه  شده‌اند،  ریشه‌سازی  آمریکا 
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نژاد، قومیت و تحلیل محتوای 
رسانه‌های ورزشی: یک تأمل انتقادی

چکید ه
در این مقاله ما از رویکرد مطالعات فرهنگی برای نقد طبقه‌بندی‌های قومی 
و نژادی در مطالعات تحلیل محتوای رسانه‌های ورزشی استفاده کرده‌ایم، 
که نشان می‌دهد چگونه طبقه‌بندی‌های قومی و نژادی موجب طبیعی‌سازی 
اندیشه تفکر نژادی و حذف تمایزات قومی می‌شود. در ادامه باهدف نشان 
از  نمونه‌هایی  مطالعات،  این  در  رفته  کار  به  غالب  طبقه‌بندی  ابعاد  دادن 
تحلیل محتوای رسانه‌های ورزشی را آورده‌ایم. در این مقاله رویکرد ما از 
مطالعات فرهنگی نشأت می‌گیرد و روش ما بر پایه تئوری زمینه‌ای است، و 
در این مسیر از روش تحلیل محتوای کلامی که نسبت به کاراکترهای متنی 

ساختاری نژاد و قومیت حساسیت شناختی بالایی دارد، استفاده کرده‌ایم.
واژگان کلید ی

قومیت، رسانه، رسانه‌های ورزشی، تفکر انتقادی.
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مقاله در مجله رسانه، فرهنگ و جامعه )media, culture and society(، جلد۳۲، سری پنجم )۸۳۹ - ۸۱۹(، در 
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به صورت تصویر »برده خوشحال و مهربان«، 
»یک قاتل سیاه پوست که به یک زن سفید 
پوست حمله می‌کند« یا آن »زن سیاه پوست 
هرزه« باشد. این اشکال تک بعدی و کلیشه‌ای 
از گروه‌های قومی و نژادی که از طریق رسانه‌ها 
ارائه می‌شود تنها به زمینه و بستر اجتماعی 
»تـِـروال«  نمی‌شود.  منحصر  متحده  ایالات 
)2005(، در یک تحلیل حول بازنمایی قومیت 
در اتحادیه اروپا و اخبار هلند، دریافت که تعابیر 
اجتماعی منفی از اقلیت‌های قومی به وسیله 
تعمیم‌های رسانه‌ای برقرار شده‌اند، برای مثال: 
پیوند قومیت با اخبار منفی از قبیل »تبهکاری 

و انحراف.«
بودن رسانه‌های ورزشی،  عامه‌پسند  دلیل  به 
نقش  رسانه‌ها  این  که  می‌شود  فرض  چنین 
مهمی در معانی داده شده به نژاد و قومیت، ایفا 
می‌کنند )بروس، 2004(. محققان رسانه‌های 
راوو  و  هاینز )2000(  بویل،  قبیل  از  ورزشی 
دهه‌های  در  که  می‌کنند،  استدلال   )2003(
گذشته پوشش تلویزیونی ورزش‌های حرفه‌ای 
یافته  افزایش  جهانی  مقیاس  در  ــردان  م
در  تلویزیونی  ورزش  اجتماعی  قدرت  است. 
ورزشی  ستاره‌های  محبوبیت  و  عامه‌پسندی 
سیاه  )دونده  بولت1«  »یوسین  مانند  مردان 
آنــری2«  ری  »تیه  و  جامائیکایی(  پوست 
)فوتبالیست سیاه پوست فرانسوی(، که ممکن 
بانفوذ  و  مدل‌های ‌تأثیرگذار  عنوان  به  است 
برای جوانان سیاه پوست و مخاطب رسانه‌ها 
به خدمت گرفته شوند، بدیهی است. بنابراین 
هریس  و  دیویس  همچون  انتقادی  محققان 
رسانه‌های  که  هستند  باور  این  بر   )1998(
ورزشی، اقلیت‌های قومی و نژادی را به شیوه 
نتیجه،  به تصویر می‌کشند که در  کلیشه‌ای 
نژادی در سطح جامعه  و  قومی  نابرابری‌های 

را به صورت گسترده تقویت و تأیید می‌کنند.
بروس )2004( می‌گوید، گزارشگران ورزشی 
مستقیم(  )پخش  زنده  صحنه  یک  در  که 

1. Usain Bolt	

2. Thierry Henry

کار می‌کنند ممکن است به طور ناخودآگاه، 
ایدئولوژی‌های نژادی را ترسیم کنند، چون آن‌ها 
وقت اندکی برای فکر کردن به واکنش‌هایشان 
در مورد آنچه که در زمین بازی اتفاق می‌افتد 
را دارند. اهمیت اجتماعی این کلیشه‌سازی‌های 
نژادی، اغلب در حیطه گفتمان عمومی و در 
انگاشته  نادیده  ورزشی  رسانه‌های  خصوص 
تلویزیونی  ورزشی  برنامه‌های  زیرا  می‌شوند، 
عموما به عنوان دارندگان دلالت‌های اجتماعی 

وسیع و گسترده در نظر گرفته نمی‌شوند. 
مقاله‌ای در روزنامه ملی هلند از ویسرز به این 
مسئله ارجاع می‌دهد که رسانه‌های )ورزشی( 
و  معین  نژادی  و  قومی  مقوله‌های  ارائه  در 
نتیجه  در  دارنــد،  بــارزی  استعداد  مشخص 
مقوله‌های قومی و نژادی را برای مخاطبان شکل 
می‌دهند و تجسم می‌بخشند )هال، 1995(. 
ویسرز استدلال می‌کند که پدیده جدید خود 
را به زودی نمایان می‌کند؛ »پناهنده پیشین 
مانند:   ،»... فوتبال حرفه‌ای  بازیکن  عنوان  به 
از  جان4  کولیس  اتیوپی،  از  هرسی3  یوسف 
لیبریا و هریس مدونیانین5 از بوسنی. این نقل‌ 
قول‌ها، کثرت و دامنه مقوله‌های قومی بازنمایی 
شده توسط رسانه‌های ورزشی را نشان می‌دهد. 
اگر چه این نقل قول‌ها به کشور هلند منتسب 
می‌شود، اما برای تیم‌های حرفه‌ای ورزشی در 
سراسر جهان مشترک است )ویسرز، 2005(. 
به  نژادی  و  قومی  مقوله‌های  ماهیت  تاکنون 
رسانه‌های  محققان  توسط  شده  گرفته  کار 
ورزشی مورد بی‌توجهی قرار گرفته است. در 
با طرح سؤال  این مقاله ما این بی‌توجهی را 
انتقادی مورد خطاب قرار می‌دهیم و جنبه‌ای 
که  می‌کنیم  ترسیم  را  فرهنگی  مطالعات  از 
استدلال کنیم چنین طبقه‌بندی‌هایی ممکن 
را طبیعی  نژادی  اندیشه  قالب  و  است شکل 
جلوه دهد، متعاقبا ما جایگزین‌های ممکن را 
در برابر طبقه‌بندی‌های موجود مطرح می‌کنیم.

3. Youssouf Hersi

4. Collins John

5. Haris Medunjanin
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چارچوب نظری
و  ورزش  در  تأمل  فرهنگی  مطالعات  مشیِ 
رسانه‌ها به عنوان جنبه‌هایی از فرهنگ است، 
زیرا که در بین مردم ایده‌هایی در مورد رنگ 
پوست و میراث فرهنگی که به بقیه اعضای 
جامعه تعمیم داده می‌شود را به شکل قاعده 
درمی‌آورند و در آن مداخله می‌کنند. استوارت 
است  فرهنگی  مطالعات  طرفداران  از  هال، 
که در زمینه گفتمانی که با واسطه رسانه‌ها 
گفتمان  او  می‌کند.  صحبت  می‌شود،  ایجاد 
از ارجاع به مسئله یا  را به عنوان شیوه‌هایی 
ویژه  درباره یک موضوع  آگاهی ساخته شده 
از  تعریف می‌کند. گفتمان شیوه‌های معینی 
صحبت در مورد یک موضوع تولید می‌کند و 
شیوه‌های دیگر صحبت )گفتگو( درباره موضوع 
را منع و محدود می‌کند. در این معنی، گفتمان 
موضوع را ایجاد، تعریف و آن را تولید می‌کند 
)هال، 1997(. از منظر مطالعات فرهنگی، نژاد 
و قومیت هر دو پدیده اجتماعی هستند که 
از طریق گفتمان‌ها ایجاد و احیا شده‌اند. این 
کدام  هر  در  قدرت  نابرابری‌های  گفتمان‌ها 
انعکاس  را  جامعه  در  قدرتمند  گروه‌های  از 
نامگذرای،  در  بیشتری  قدرت  که  می‌دهند 
طبقه‌بندی و تعریف واحدهای کمتر قدرتمند 
که  می‌کند  استدلال   ،)1997( دایر  دارند.  را 
اکثریت قوم سفید تمایل دارند که )سیاهان( 
را »دیگری« خطاب کنند، اما خودشان را نه. 
و  قومی  اقلیت  گروه‌های  که  می‌کند  ادعا  او 
نژادی، به صورت کلیشه‌ای بازنمایی شده و در 
محدوده خودشان نگهداری و محصور می‌شوند. 
این مسئله بدیهی است، برای مثال، زمانی که 
خطرناک  و  نالایق  تنبل،  عنوان  به  سیاهان 
نژاد  که  آن  حال  می‌شوند،  شخصیت‌سازی 
یا قومیت سفیدپوستان که تنبل و بی‌کفایت 
دیده می‌شوند اغلب بی‌نشان )بدون برچسب 
زدن( رها می‌شوند. سفید پوستان، نژادپرست 
به نظر نمی‌رسند، همچنان که هنجار اجتماعی 
نیز چنین است )دایر، 1997(. این بحث را در 

این مقاله بیشتر بسط می‌دهیم.

رسانه‌های  در  قومیت  و  نژاد  تحلیل 
ورزشی: تحلیل محتوا

از  بسیاری  شمار  ورزش،  رسانه‌ای  پوشش 
مردم را در زمان واحد تحت سیطره درآورده 
و به دلخواه تصورات نفوذپذیری درباره نژاد و 
قومیت تدارک می‌بینند. این تحقیق، ما را به 
سوی کشف محتوای این تصورات که رسانه‌ها 
آن را عرضه می‌دارند، راهنمایی خواهد کرد. 
محققان با هدف دستیابی به معانی داده شده 
به نژاد و قومیت در رسانه‌های ورزشی، حجم 
موضوع  را  ورزشــی  گزارش‌های  از  وسیعی 
مطالعه تحلیل محتوای کلامی قرار می‌دهند. 
در  دسترس  در  مطالعات  نخستین  از  یکی 
خصوص رسانه‌های ورزشی توسط رین ویل و 
مک کورمک در سال )1997( انجام شده است، 
و فرض گرفته مسئله نژاد بازیکنان تحت ‌تأثیر 
آن‌ها  نتایج  است.  آمریکا  ورزشی  رسانه‌های 
نشان داد که گزارشگران فوتبال، بازی بازیکنان 
سفید پوست را تمجید و آن‌ها را به گونه‌ای 
درخشان و ‌تأثیرگذارتر از بازیکنان سیاه‌ پوست 
بازنمایی کرده‌اند. با توسعه مطالعات کلاسیک 
مطالعات  این  نتایج  محققان،  سایر  توسط 
نژادپرستانه  پیام‌های  اگرچه  که  داد  نشان 
صریح، از برنامه‌های رادیو- تلویزیون ورزشی 
حذف شده‌اند، ولی هنوز تمایلات و تعصبات 
قومی و نژادی به صورت نهان‌تر رخ می‌دهد. 
در چنین  کلیشه‌های جای‌سازی شده  اغلب 
طبیعی  که  هستند  کلیشه‌هایی  برنامه‌هایی 
و ذاتی هستند؛ قوی مترادف با ورزشکار مرد 
سیاه پوست. باهوش و سخت کوش مترادف با 
ورزشکار مرد سفید پوست )استمن و بیلینگز، 
2001(. چنین کلیشه‌هایی از لحاظ قومی و 
نژادی بی‌طرفانه و خنثی نیستند، از آنجایی 
که مردم ارزش‌های والا یا پست و درجه دوم 
رسانه‌ها  می‌زنند.  پیوند  کلیشه‌ها  آن  به  را 
در  را  پوست  سیاه  مردان  افراطی  شکلی  به 
ورزش‌های سخت و دوشوار بااستعداد توصیف 
می‌کنند. برای مثال، بررسی شده سیاهان تنها 
با عنوان »دیگری« ستایش شده‌اند )لئونارد، 
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2004(. رسانه‌ها دوگانگی ذهن و بدن ایجاد 
سیاه،  ورزشکاران  که  بدین صورت  می‌کنند، 
و  قوی  و  عالی  بدن‌هایی  با  به طور مشخص 
تلویحا با ذهن‌هایی بی‌ثبات همبسته هستند 
مثال  برای   .)2001 فلمینگ،  و  )کارینگتون 
روزنامه ملی هلند به بازیکنان آفریقایی باشگاه 
ارجاع  سی1«  جی  »رودا  حرفه‌ای  فوتبال 
پیش‌بینی،  قابل  غیر  سرزنده،  که  می‌دهد 
سریع، از لحاظ فیزیکی نیرومند و از لحاظ فنی 
لحاظ مهارت ضعیف  از  اما  شایسته هستند، 
بازنمایی‌های  چنین   .)2007 )دِکر،  هستند 
رسانه‌ای با فهم عامه در این که ورزشکاران سیاه 
پوست در ورزش‌های حرفه‌ای و غیر حرفه‌ای 
نیرومند  و  ورزشکار  ذاتی  و  طبیعی  طور  به 
هستند، در حالی که ورزشکاران سفید پوست 
هستند،  مجهز  تصمیم‌گیری  مهارت‌های  به 

سازگار است )لانگ و همکاران، 1997(.
انگاریِ  دوگانه  این   )1998( جانسن  و  سابو 
ذهن و بدن را به نژادپرستی روشنفکرانه نسبت 
می‌دهند؛ موفقیت‌های سیاهان در ورزش به 
صورت امری دست یافتنی و قابل پذیرش جلوه 
داده می‌شود اما در دیگر حوزه‌های اجتماعی 
و سیاست  دانشگاهی، شغل  مانند حوزه‌های 
شایستگی‌های  که  آنجایی  از  نیست.  چنین 
اندیشورانه در جوامع غربی عموما باارزش‌تر از 
شایستگی‌های جسمانی هستند، این گفتمان 
یا این نحو از گفتمان عمدتا وضعیتی را فراهم 
می‌آورد که مرد سفید پوست نسبت به مرد 

سیاه پوست رجحان یابد. 
اگرچه تحلیل محتوای حجم وسیعی از گزارش 
ورزشی کمک مهمی به فهم عالمانه تعصبات 
کرده  ورزشی  رسانه‌های  در  نژادی  و  قومی 
در  نژاد  و  قومیت  تعریف  اما چگونگی  است، 
است.  مشخص  و  معلوم  کمتر  مطالعات  این 
ریین ویل و مکک ورمک )1977( برای تعریف 
نژاد ورزشکاران، از مقوله‌های دوبخشی سفید- 
سیاه استفاده کرده‌اند. بسیاری از پژوهش‌ها در 

1. Roda JC Kerkrade

عرصه روابط نژادی از نژاد به عنوان یک مفهوم 
اجتماعی، یک دسته‌بندی ثابتی ارائه داده‌اند، 
چنین  که  است  شگفتی  بسی  جای  حال 
فهم‌هایی با تحلیل محتواهایی که رسانه‌های 
ورزشی را مطالعه می‌کنند ترکیب شده است، 
زیرا فرض بر این است که گزارش‌های ورزشی 
کشیدن  چالش  به  یا  تأیید  در  مهمی  نقش 
معانی مسلط نژاد و قومیت دارند. این تعاریف 
و طبقه‌بندی‌ها، یافته‌ها و سؤال‌های تحقیق را 
تحقیق  این  قرار می‌دهند. هدف  تحت ‌تأثیر 
متشکل از سه لایه است: نخست این که آیا 
طبقه‌بندی دوبخشی سفید و سیاه ریین ویل و 
مک کورمک هنوز بر تحلیل محتواهای حجم 
وسیعی از گزارش‌های ورزشی حکم‌فرما است 
را مورد بررسی قرار می‌دهیم. دوم، ما از رویکرد 
مطالعات فرهنگی برای مطالعه وسعت هر کدام 
از روش‌های تحلیل محتوای کلامی، که یک 
روش‌شناسی معتبر برای مطالعه ساختارهای 
بهره می‌بریم.  است،  قومیت  و  نژاد  اجتماعی 
سوم، ما یک رویکرد جایگزین از تحلیل‌های 
محتوای حجم وسیعی از گزارش‌های ورزشی 

ارائه می‌دهیم.
زمینه و تلفیق نژاد و قومیت

که  می‌کند  نشان  خاطر   )2002( اریکسن 
با  محققان اغلب بین مفاهیم نژاد و قومیت، 
و  موروثی  تفاوت‌های  با  نژاد  ساختن  مرتبط 
زیست‌شناختی و قومیت با تفاوت‌های فرهنگی 
تمایز قائل می‌شوند. تا به حال هر دو مفاهیم 
)نژاد و قومیت( با هم، همپوشانی داشته و معانی 
آن‌ها با یکدیگر تلفیق شده است. برای مثال، 
دولت هلند2 از یک طبقه‌بندی دوگانه بر پایه 
 »autochtonen« و »allochtonen« مقوله‌های
 »autochtoon« اصطلاح  می‌کند.  استفاده 
اصطلاح  و  بومی،  عنوان  به  تسامحا  می‌تواند 
»allochtonen« به عنوان بیگانه ترجمه شود. 
اما از آنجایی که این اصطلاح‌ها درباره نژاد و 
شده‌اند،  هلندی  زبان  گفتمان  وارد  قومیت، 

2. Netherlands 
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بنابراین ترجمه دقیق آن‌ها به انگلیسی ممکن 
اگر  هلند،  دولت  سیاست  اساس  بر  نیست. 
فردی یکی از والدین‌اش بیرون از هلند متولد 
شده باشد، به عنوان »allochtonen« یا همان 
غیر بومی و اگر هر دو والدینش در هلند متولد 
شده باشند، به عنوان »autochtoon« یا همان 
بومی دسته‌بندی می‌شود. به نظر می‌ر‌سد در 
کشور پادشاهی هلند گفتمان رسمی و عمومی 
درباره نژاد و قومیت شکل‌یافته است، و عموما 
این نوع گفتمان در گفتمان علمی و عامه‌پسند 
برده شده  کار  به  آمریکای شمالی  و  بریتانیا 

است.
محققان   ،)1991( رات  جــان  و  فیلومنا 
استدلال  هلند  قومی  و  نژادی  روابط  حوزه 
مقوله‌های  همین  وجود،  این  با  که  کرده‌اند، 
»allochtonen« و »autochtoon« نیز آمیخته 
به تبعیضات نژادی شده‌اند؛ زیرا رنگ پوست به 
یک نشان مهمی در تعریف هر دوی مقوله‌‌ها 
در گفتمان روزمره تبدل شده است. در گفتمان 
عامه‌پسند هلند، اصطلاح »allochtonen« به 
اقلیت‌های قومی غیر غربی رنگین پوست ارجاع 
داده می‌شود. اکثریت سفید پوست هلند نیز 
پنداشته  بومی  یا   »autochtoon« عنوان  به 
می‌شوند. این تعابیر هلندی نشان می‌دهد که 
چگونه نژاد و قومیت مفاهیم ویژه و هم‌ بافتی 
هستند و اغلب با هم تلفیق شده‌اند، نظر به این 
که دسته‌بندی‌های قومی به طور ضمنی از نظر 
ویژگی‌های نژادی مثل رنگ پوست مشخص 
و تعریف می‌شوند. آن‌هایی که نژاد و قومیت 
را با استفاده از تحلیل محتوا مطالعه می‌کنند 
باید نسبت به این که چگونه این مفاهیم در 
زمینه خاص مطالعاتی گویای همه چیز باشد، 

حساس باشند. 
فهرستی از تحلیل‌های محتوا

به منظور بررسی دامنه طبقه‌بندی‌های سیاه- 
سفید در تحلیل‌های محتوای نژاد و قومیت در 
گزارش ورزشی، ما نیز مقاله‌های تجربی علمی 
را که از تحلیل محتوای کلامی برای مطالعه 
رسانه‌های  در  قومیت  و  نژاد  تصویر  و  نقش 

ما  کردیم.  بررسی  را  بود  برده  بهره  ورزشی 
تحلیل محتوا را به عنوان روش سنجش حجم 
کدگذاری  با  ورزشی  گزارش‌های  از  وسیعی 
تعریف  ورزشــی  گزارشگران  وصفی  عناصر 
می‌کنیم. یکی از نقاط قوت تحلیل محتوا در 
این مقاله، آن است که تحلیل محتوا بازنمایی 
ورزشکاران گروه‌های قومی و نژادی مختلف را 
مقایسه می‌کند، که شامل ورزشکاران سفید 
پوست هم می‌شود. فرض ما بر این است که 
هر کسی از نظر نژادی و قومی موضع فکری 
پوست  سفید  ورزشکاران  بازنمایی  و  دارد، 
فرصتی برای بررسی امتیاز سفید پوست بودن 
اختیار محققان  را در  در یک فرهنگ سفید 
قرار می‌دهد. به علاوه، به دلیل این که نتایج 
تحلیل محتوا بر اساس حجم وسیعی از گزارش 
ورزشی است، تعصبات قومی و نژادی احتمالی 
که ممکن است امتیاز سفید پوست بودن را 
آشکار سازد، به آسانی قابل چشم پوشی نیست. 
به این ترتیب، مطالعاتی که بر روی نمادهای 
ستاره‌های  مانند  سیاهان  ورزشی  رسانه‌های 
جردن2  مایکل  و  برایانت1  کوبی  بسکتبال، 
یا  تنیس،  ورزش  ستاره  ویلیامز3  خواهران  یا 
مطالعاتی که بر روی یک گروه قومی و نژادی 
ویژه متمرکز بود را رد کردیم، زیرا آن‌ها شامل 
پوستان  سفید  ورزشی  ستاره‌های  بازنمایی 
نمی‌شدند. تاکنون تمرکز پژوهش‌مان بر روی 
اشکال مسلطی از تحلیل‌های محتوای کلامی 
بود و برخی مطالعات از قبیل مطالعات هاردین 
)2004(، که تنها بر روی بازنمایی بصری نظر 
داشت را نادیده گرفتیم. ما از منابع گوناگونی 
برای یافتن مقاله‌هایی که روش تحلیل محتوا 
را برای مطالعه نژاد و قومیت به کار بسته‌اند، 
و  قومی  دسته‌بندی‌های  و  کردیم  استفاده 
نژادی به کار رفته در این تحلیل‌های محتوا 
برای طبقه‌بندی ورزشکاران تحت مطالعه  را 
آزمودیم. هدف این مرحله از مطالعه، آگاهی 

1. Kobe Bean Bryant

2. Michael Jordan

3.Williams sisters
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اجرای  مرسوم  روش‌هــای  به  نسبت  یافتن 
در  قومیت  و  نژاد  کلامی  محتوای  تحلیل 
از  بود.  ورزشی  گزارش  از  وسیعی  حجم‌های 
آنجایی که تمرکز این مقاله بر روی ترفندهای 
طبقه‌بندی در تحلیل محتوا است، در ادامه به 
می‌کنیم.  اشاره  قیاسی  محتوای  تحلیل‌های 
نتایج این تحقیق در ذیل نشان و مورد بحث 

قرار گرفته است.
تحليل  در  قوميت،  نژاد/  طبقه‌بندي‌هاي 

محتواي قیاسی
كلامي  محتواي  تحليل  روش  مقاله،  سيزده 
قیاسی را به کار برده‌اند )پيوست الف. جدول 
پوشش  تعداد،  این  از  مقاله  ده  یک(.  شماره 
تلويزيوني و سه مقاله رسانه‌هاي چاپي را مورد 
تجزيه و تحليل قرار دادند. 9 مقاله منحصرا بر 
ورزشكاران مذكر، یازده مقاله بر زمينه و بافت 
گزارش  بر  نیز  مقاله  دو  و  آمركيا  )فرهنگی( 

فوتبال در بريتانيا تمركز داشتند. 
دانشوران  اين  كه  می‌دهد  نشان  بررسی‌ها 
به طرق مشابه  نژادي و قومي  از طبقه‌بندي 
قوميت  يا  نژاد  اغلب  آن‌ها  كرده‌اند.  استفاده 
سياه  عبارات  با  قياسي  راه  از  را  ورزشكاران 
كرده‌اند.  كدگذاري  سفيد ‌پوست  و  ‌پوست 
يا  نژاد  روش،  بخش  در  دانشوران  از  بسياري 
قوميت ورزشكاران را به طرق تريكبي و متنوع 
توصيف  قسمت  در  اغلب  اما  کرده،  تعريف 
پوست-  سياه‌  نژادي  دوگانگي  از  نتايجشان، 
مثال،  براي  کردند.  استفاده  سفيد ‌پوست 
ايستمن و بيلينگز )2001( برنامه‌هاي راديويي 
مورد  را   )1999( سال  دانشگاهي  بسكتبال 
تجزيه و تحليل قرار دادند و نژاد ورزشكاران را 
به صورت )سياه، سفيد، لاتين، آسيايي و ساير/ 
نمي‌دانم(، تعریف عملیاتی کردند، با اين حال 
ورزشكاران  به  منحصرا  تحقيقشان  نتايج  در 
است.  داده شده  ارجاع  پوست  و سفيد‌  سياه‌ 
و  لاتين  و  آسيايي  بازكينان  آن‌ها  که  چرا 
همچنين بازكيناني كه تحت عنوان گزینه‌های 
ساير/ نمي‌دانم بودند را با هم در دسته فراگير 
»سياه پوستان« گروه‌بندي كرده بودند. بيرد و 

آتسلر )2007(، نيون )2005( و رادا و ولفماير 
به  را  پوستان«  »سياه  طبقه‌بندي   )2005(
کار نبرده‌اند، ولي با طبقه‌بندي ورزشكاران به 
آمركيايي  »آفريقايي‌هاي  يا  پوست«  »سفيد 
كرده‌اند.  استفاده  دوگانه  از طبقه‌بندي  تبار« 
محققاني  تنها   ،)1996( همكاران  و  سابو 
نژادي/ قومي  از طبقه‌بندي‌ دوگانه  بودند كه 
بر  را  آن‌ها طبقه‌بندی خود  نکردند.  استفاده 
مبنای آنچه که در سرشماری ایالات متحده 
آمریکا تعریف و طبقه‌بندی شده بود، قرار داده 
بودند و بنابراین ورزشکاران تحت مطالعه را در 
قالب سیاه، سفید، آسیایی و آمریکایی )لاتین( 
اسپانیایی تبار دسته‌بندی کردند. محققان اغلب 
طبقه‌بندي‌هاي  از  استفاده  در  محدوديت‌ها 
تحقيقات  در  سفید  و  سیاه  دوبخشی  نژادي 
خود را تصديق كرده‌‌اند. براي مثال، مك‌كارتي 

و همكاران )2003( مي‌گويد:
برچسب‌زني صرف به مردم با عنوان »سياه« 
يا »سفيد«، به شکل قابل تصدیقی نادرست 

و خام دستانه است.
اگرچه این محققان به نقص طرح طبقه‌بندی 
سیاه و سفید پوست در تحقیقاتشان اعتراف 
توجیه  در  دلیل  چندین  آن‌ها  اما  کرده‌اند، 
چنین  آن‌ها  ــد.  داده‌ان ارائه  مفهوم‌سازیشان 
تعصبات  تحت ‌تأثیر  که  کرده‌اند  استدلال 
تحقیقات پیشین در حوزه قومی و نژادی در 
گزارش‌های رسانه‌های ورزشی بودند. برای مثال، 
دنهام و همکاران )2002(، توضیح می‌دهند که 
انتخاب آن‌ها )نحوه به کار بستن مقوله‌های نژاد 
و قومیت( با کلیشه‌ها و مطالعات قبلی که دقیقا 
مبتنی بر تعابیر دوگانه از نژاد و قومیت بودند، 
استدلال  پاورقي  در  سايرين  است.  سازگار 
كرده‌اند كه به منظور ايجاز از اصطلاحات سفيد 
بيلينگز  مقابل،  در  كرده‌اند.  استفاده  سياه  و 
)2004(، كه بازنمايي‌ رسانه‌ها از بازكينان خط 
حمله فوتبال آمركيايي را مورد پژوهش قرار 
داده است، استفاده از طبقه‌بندي‌هاي دوگانه 
زيرا  است،  كرده  تصديق  و  توجيه  را  نژادي 
ورزشكاران مورد مطالعه‌اش تنها شامل سياه‌ 
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و هيچ گروه  بودند  پوستان  و سفيد‌  پوستان 
نژادي ديگري را شامل نمی‌شد. مك‌كارتي و 
همكاران )2003(، كه زمينه و بافت فرهنگی 
بريتانيا را مورد پژوهش قرار دادند، برچسب‌زني 
خود بر ورزشكاران با عنوان سفيد و سياه را 
كه  كردند  تصديق  و  توجيه  استدلال  اين  با 
برجسته‌اي  طور  به  بريتانيا  در  نژادي  روابط 
طبقه‌بندي‌هاي  بين  كلي  تفاوت‌هاي  بر 

»بريتانيايي« و »سياه« استوار است. 
بررسي طبقه‌بندي سياه‌ پوست- سفيد‌ 

پوست از منظر مطالعات فرهنگي 
عملیاتی  تعریف  روند  که  می‌دهیم  نشان  ما 
پیشین از نژاد و قومیت، سؤالات روش‌شناسی 
و نظری را پیش می‌کشد. آن‌هایی که پایه‌گذار 
این مطالعات بودند، اغلب اصطلاح نژاد و قومیت 
)سیاه/  ثابت  دوگانه  مقوله  یک  عنوان  به  را 
سفید(، پیش از شروع تحقیق تدوین کردند. به 
بیان دیگر، آن‌ها مقوله‌های خود تعریف را بدون 
بررسی قبلی ایجاد کردند. استدلال ما بر این 
است که این طبقه‌بندی‌های قیاسی مسئله‌دار 
است. در وهله نخست این که، طبقه‌بندی‌های 
نــدارد،  وجــود  ابهام  بــدون  ــژادی  ن و  قومی 
بلکه توسط مردم ساخته شده و تحت ‌تأثیر 
زمینه‌های تاریخی و روابط قدرت قرار دارند. 
تحکیم برده‌داری در مستعمره‌های اروپایی‌ها 
موجب ایجاد درکی از مفهوم نژاد شد، که به 
ایجاد هویت‌های نژادی برای برده‌های آفریقایی 
و اروپایی‌ها انجامید؛ برده‌های آفریقایی »سیاه« 
و  )امُی  »سفید«  اروپایی‌ها  و  شدند  نامیده 
وینانت، 1986(. از آن جايي كه سفيدها عموما 
خودشان را پيشرفته‌تر، متمدن‌تر و اخلاقي‌تر از 
سياه‌پوستان مستعمره‌نشین مي‌دانستند )میلز، 
1989(، در نتیجه اين نحو بازنمایی از )نژاد( 
موجب  تاريخي  لحاظ  به  سياه«،   – »سفيد 
كه  است،  شده  نــژادی  گفتمان  یک  ایجاد 
قدرت استعماری سفيد‌پوستان را برتري داده و 
مشروعيت مي‌بخشد. به مرور زمان، اين ايده‌ها 
به گونه‌ای پيچيده و به شکل یک ایدئولوژی 
کاملا آگاهانه درباره رنگ پوست، توانایی‌هاي 

ذهني و مهارت‌هاي فيزكيي به عرف تبدیل 
شدند، كه سياه‌ پوستان را با زور بازو و سفيد‌ 
پوستان را با هوش مرتبط می‌ساخت )دیویس، 
در  معاصر  جامعه‌شناسان  اگرچه   .)1990
مسئله‌دار  و شأن  علمي  بي‌اعتباري  خصوص 
زيست‌شناختي نژاد توافق دارند )میلز، 1989(، 
ناشی  زيست‌شناختي  ديدگاه‌هاي  اين  ولي 
پوستان  سياه‌  بين  »طبيعي«  تفاوت‌هاي  از 
قرن  مطالعات  در  همچنان  سفيد ‌پوستان  و 
بيست و كيم دیده مي‌شود. برای مثال، انتین 
)2000(، از بازنمایی ورزشکاران سیاه پوست 
در ورزش‌هایی خاص را به عنوان شاهدی بر 
این که سیاه پوستان به طور طبیعی و ذاتی 
از  مناسب‌تر  ورزشی  عملکرد  و  ورزش  برای 
است.  کرده  استفاده  هستند،  پوستان  سفید 
به همين شكل، اگرچه هابرِمان )1997( باور 
عمومی به برتري جسمي سياهان را با عناوين 
فولكلور نژادي و افسانه‌هاي نژادي مي‌نامد، اما 
وي نيز استدلال ميك‌ند كه اميد است علوم 
غربي سرانجام بتواند اسرار روان‌شناختي بدن 
سياهان را کشف و تشریح کند. سنت لوئيس 
)2004( به اين مقوله با عنوان چرخش علمي 
وسیله  به  كه  ميك‌ند،  اشاره  نژاد  سوي  به 
مشخص  و  توصيف  آكادمكي،  پرسش‌هاي 
بحث‌های  كه  ميك‌ند  استدلال  وي  مي‌شود. 
فرضيه‌هاي  ارتقای  به  چنيني  اين  آكادمكي 
عرف به سطحي از دانش علمی كمك مي‌کند. 
م‌كدونالد  و   )1990( ديويس  گفته  به 
)2005(، اين استفاده غالب از نژاد و قوميت به 
عنوان طبقه‌بندي‌هاي سياه – سفيد هنجار و 
ثابت كه ذاتا و به طور فطری از كيديگر متفاوت 
شده  عرفی  گفتمان  تــداوم  سبب  هستند، 
مهارت  و  پوست، ظرفيت ذهني  رنگ  درباره 
طبقه‌بندي  ترتيب،  بدين  مي‌شود.  جسمي 
سنتي سياه – سفيد كه هنوز در تحليل‌هاي 
محتواي كلامي رسانه‌هاي ورزشي بسيار غالب 
ايدئولوژكيي  لحاظ  از  الف(،  )پيوست  است 
خنثي نيست، بلكه به لحاظ اجتماعي در كي 
شده  ساخته  پوستان  سفيد  برتر  ايدئولوژي 
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كه سفيد پوستان را به سياه ‌پوستان برتري 
كه  ميك‌ند  استدلال   ،)1995( هال  مي‌دهد. 
چنين پذيرشي از طبقه‌بندي سياه – سفيد 
در  كه  دارد  قومیتي  و  نژاد  از  غفلت  بر  دال 
بحث‌ها وجود دارد، و همچنين دلالت بر نبود 
عرف  دنياي  در  استدلال  قدرت  و  ايدئولوژي 
بنابر  مفروض است؛ هنگامي كه پژوهشگران 
عادت از پيش تعین شده، نژاد يا قوميت را به 
صورت متغيرهاي ثابت سياه – سفيد تعريف 
ميك‌نند، به همين صورت نيز شكلي از دانش 

نژادپرست را بازتوليد ميك‌نند و مي‌پذيرند. 
و  نژاد  معاصر،  دانشوران  آثار  اغلب  اگرچه 
قوميت را به عنوان سازه‌هاي اجتماعي تصدیق 
و بازشناسی می‌کنند، اما اين امر نظام سلسله 
طبقه‌بندي‌هاي  با  مرتبط  اجتماعي  مراتب 
نژادي و قومي را بر هم نمي‌زند. داير )1997(، 
و  نژاد  تعريف  در  قیاسی  كه سلطه  مي‌گويد 
قوميت سبب مي‌شود تا سفيد پوستان گروه 
ممتازي باشند، كه بتوانند نژاد يا قوميت خود را 
به عنوان هنجار، و در همان حال سياه‌ پوستان 
را به عنوان »ساير«، »ثانوي« و منشأ مشكل 

بازنمایی کنند. 
)از(  قياسي  استفاده  ديگر  مسئله‌دار  جنبه 
طبقه‌بندي سياه – سفيد در تحليل محتوای 
طبقه‌ای آن است كه تمايزهاي قومي در درون 
محو  را  سفيدها  و  سياهان  طبقه‌بندي‌هاي 
مردم  از  دامنه گسترده‌اي  واقع  به  و  ميك‌ند 
مي‌توان  نه  را  آن‌ها  كه  ميك‌ند،  مستثني  را 
سفيد و نه سياه در نظر گرفت، كه از آن جمله 
مي‌توان به آسيايي‌ها، بوميان آمركيا، لاتين‌- 
)دایر،  كرد  اشاره  يهودي‌ها  و  اسپانيايي‌ها 
1997(. كي چنين دسته‌بندي، طبقه‌بندي‌هاي 
نژادي/ قومي را به عنوان واقعيت‌هاي دوقطبي، 
ثابت و غير مبهم مي‌پذيرد و ضرورت مي‌بخشد 
)آندرو، 1996؛ دیویس، 1990(. با اين حال، 
و  نژاد  از  آمركيايي ‌بنيان  عملياتي‌سازي  اين 
همچنان  كاستي‌هايش–  علي‌رغم   – قوميت 
در تحليل‌هاي محتواي رسانه‌هاي ورزشي در 
در  پژوهشگران  دارد.  ادامه  ديگر  كشورهاي 

زمينه و بافت اروپاي غربي نظير هلند )كه در 
اقليت‌هاي  بر  عمومي  استدلال  و  بحث  آنجا 
قومي يا فرهنگي متمركز است و نه بر دوگانه 
نژادي سياه – سفيد( نيز از مفهوم‌سازي نژادي 
استفاده  – سفيد  تعريف شده سياه  از پيش 
كرده‌اند، كه مي‌تواند تمايزهاي قومي را مبهم 

و محو کند. 
آيا روش تحليل محتواي قیاسی هنوز بايد 

استفاده شود؟
است  استوار  فرض  این  بر  فرهنگي  مطالعات 
نيستند،  ثابت  و  باثبات  قومیت  و  نژاد  که 
و  معاني  با  ناهمگن  و  موقتي  سازه‌هاي  بلكه 
طبقه‌بندي‌هاي مشخص –به لحاظ زمينه‌اي و 
بافتي– هستند. اين امر اشاره بر آن دارد كه 
روش تحليل محتواي قیاسی –كه مشخصه آن 
دسته‌بندي داده‌هاي زياد در طبقه‌بندي‌هاي 
ثابت است– به ندرت بايد مورد استفاده قرار 
از كي  انتقادي  متني  تحليل  بگيرد. چندين 
موضع ره‌گشا و ضد ماهيت‌گرا نسبت به نژاد 
و قوميت استفاده ميك‌نند كه به وراي دوگانه 
سياه و سفيد می روند )آندرو، 1996؛ جکسون، 
1998؛ اسپنسر، 2004؛ لئونارد، 2004(. اين 
پيرامون  رسانه‌ها  بازنمايي‌هاي  نويسندگان 
مشاهير ورزشي را مورد تجزيه قرار دادند، كه 
نشان مي‌دهد معاني و طبقه‌بندي‌هاي نژادي و 
قومي چگونه دلالتك‌‌ننده‌‌هايي شناور هستند و 
جهان شمول و ثابت نيستند، بلكه به همگرايي 
عوامل زماني و موقعیتي و همچنين به نقطه‌ 
نظرهاي متنوع قومي بستگي دارد كه بر اساس 
آن‌ها ساخته شده‌اند )جیمسون، 1998(. اين 
مطالعات بر روي بازنمايي‌ رسانه‌ها از تك تك 
نمادهاي ورزشي و گفتمان‌های پيرامون آن‌ها 
متمركز بودند. اما، آن‌ها بازنمايي‌ ورزشكاران با 
ریشه‌های گوناگون نژادي/ قومي را در پوشش 
قرار  تحليل  و  تجزيه  مورد  ورزش  رسانه‌ای 
نمي‌دهند و اين برخلاف روشی است كه توسط 
نكته  و  شده  انجام  قیاسی  محتواي  تحليل‌ 

تمركز اين مقاله است. 
با  مي‌توانند  آكادمكي  و  عوام  گفتمان‌های 
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هم تفاوت داشته باشند. بومان )1999( –كه 
كي انسان‌شناس است– استدلال كرده است 
قوميت  و  نژاد  درباره  ماهيت‌گرا  ايده‌های  كه 
است هنوز هم  رد شده  دانشوران  توسط  که 
مي‌تواند در گفتمان عوام بسيار متقاعدكننده 
در  قوميت  و  نژاد  از  قیاسی  تعاريف  باشد. 
رسانه‌ها  و  سياسي  ادبيات  روزمره،  محاورات 
)ورزشي( بسيار موردپسند هستند، و توسط 
استفاده  قومي مورد  نژادي/  اقليت  و  اكثريت 
عوام‌‌گرا  شيوه  اين  اگرچه  مي‌گيرند.  قرار 
نگرشي از نژاد و قوميت را دربردارد كه كم و 
بيش سايرین و خود را در طبقه‌بندي‌هاي به 
ظاهر ثابت نژادي/ قومي ذات‌پنداري ميك‌ند، 
ناديده  امر نمي‌تواند توسط دانشوران  اين  اما 
گرفته شود، چرا كه واقعياتي را شكل مي‌دهد 
كه ما نیاز به درك آن داریم )بومان، ۱۹۹۰: 
90(. به همين دليل مي‌گوييم كه دانشوران 
نبايد شيوه و روكيرد عوام‌گرا نسبت به نژاد و 
قوميت را به عنوان نادرست، و ديدگاه »ره‌گشا 
و سازنده« را که در بالا بدان اشاره شد را به 
دو  اين  بايد  بلكه  کنند،  تلقي  عنون صحيح 
ديدگاه را با كيديگر جمع كنند. اين امر نيازمند 
توجه به تعاریف ماهيت‌گرا، عوام‌گرا و قیاسی 
درباره نژاد و قوميت و نيز توجه به ساختارهاي 
با  كه  است  ساختاري  نابرابری‌های  و  قدرت 
چگونه ساخته شدن اين طبقه‌بندي‌هاي نژادي 
و قومي مرتبط هستند و در طول زمان و مكان 
)کارینگتون،  كرده‌اند  تغيير  و  شده  وامانده 

1998؛ مک گوایر، 1991(.
شناخت  نظريه  حوزه  در  دانشور  چندين 
ميك‌نند.  حمايت  استدلال  اين  از  اجتماعي 
رده‌بندي‌هاي  اجتماعي  شناخت  نظريه 
به  را  قوميت  و  نژاد  براي  عوام  اجتماعي 
مي‌دهد  نسبت  ذهني  دسته‌بندي  شيوه‌هاي 
كه توسط بسياري از مردم براي درك جهان 
1999؛  )بومان،  مي‌گيرد  قرار  مورداستفاده 
معتقدند  بروبكير  و  بومان   .)2004 بروبیکر، 
كه اگرچه دانشوران بايد از گروه‌گرايي تحليلي 
و  نژادي  گروه‌هاي  تلقي  به  گرايش  –يعني 

قومي به عنوان موجوديت‌هاي از پيش تعريف 
شده– بپرهيزند، اما بايد اهميت طبقه‌بندي‌ها 
را در جریان گفتگوی روزمره، تجزيه و تحليل 
سياست و پخش رسانه‌اي و حتي در برخی 
نوشته‌هاي آكادمكي درباره نژاد و قوميت، مد 
نظر قرار دهند. آن‌ها ادعا ميك‌نند كه افراد از 
براي طبقه‌بندي  اين دسته‌بندي‌هاي عوامانه 
خود و سایرین استفاده ميك‌نند تا مرزهايي را 
بين خودشان به وجود آورند. به عبارت ديگر، 
در  قومي  و  نژادي  دسته‌بندي  كه  حالي  در 
جامعه پيش پا افتاده و مبتذل می‌نماید، اما اين 
امر ريشه در فرايندهاي شناختي دارد و حتي 
نهادهايي نظير دولت به طور مرتب ديگران را 
به عنوان اعضاي كي گروه به خصوص نژادي يا 
قومي طبقه‌بندي ميك‌ند )بروبیکر و همکاران، 
2004(. فرايند اصلي این طبقه‌بندی عرف و 
كه  تعبیری  ابداعي/  كنش  كي  است:  عادت 
توسط ذهن انسان‌ها شكل گرفته است )بومان، 
شكل  گونه  بدين  كه  گروه‌هايي   .)1999
طبقه‌بندي  فرايندهاي  از  مستقل  گرفته‌اند 
ماهیت‌های  آن‌ها  نیستند؛  دسته‌بندي  و 
شده  ساخته  و  استدلالي  معرفت‌شناختي، 
هستي‌شناختي  ماهیت‌های  نه  و  هستند 
)بروبیکر و همکاران، 2004(. به ويژه، اين بدان 
معني است كه طبقه‌بندي‌هاي اجتماعي نژاد 
و قوميت و فرايندهايي كه آن‌ها از طريقشان 
توليد/ بازتوليد شده‌اند هنوز هم بايد به لحاظ 
مدعي  ما  بگيرند.  قرار  توجه  مورد  آكادمكي 
هستيم كه تعريف اين سازه‌ها نبايد بر تحقيقات 
پيشين استوار باشد، بلكه بايد منعكسك‌ننده 
واقع  آن  در  تحقيق  كه  باشد  بافتي  و  زمينه 
مي‌شود. بنابراين پرسش اين است كه چنين 
طبقه‌بندي‌هاي  از  مي‌تواند  چگونه  تحقيقي 
استفاده  پیشین  پژوهش‌هاي  در  شده  ايجاد 

کند.
تحليلي  چارچوب  يك  براي  پيشنهادي 

جایگزین
تحليلي  چارچوب  كي  مقاله  اين  ادامه  در 
احتمالي  گرايش‌هاي  مطالعه  براي  جايگزين 
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آر  جي  مي‌دهیم.  پیشنهاد  قومي  و  نژادي 
كه  ميك‌ند  استدلال   ،)2004( وودوارد 
ايدئولوژي‌هاي نژادي در جوامع معاصر غربي 
سعی دارد مردم را در طبقه‌بندي‌هاي نژادي 
قرار دهد. گزارشگران ورزشي نیز از اين مقوله 
مستثني نيستند. آن‌ها ورزشكاران را اغلب به 
در  گزارش‌هایشان،  خلال  در  ناخودآگاه  طور 
طبقه‌بندي‌هاي نژادي يا قومي قرار مي‌دهند. 
بنابراين، ما توصيه ميك‌نيم كه دانشوران به 
تعريف  پيش  از  دوگانه  از یک  استفاده  جای 
شده سياه – سفيد، تحقیقاتشان را با تمركز 
بر خود گزارش آغاز کنند. گزارشگران ورزشي 
نه تنها مي‌توانند طبقه‌بندي‌ها و سلسله مراتب 
نژادي و قومي موجود را بسازند و تأييد نمايند، 
چالش  به  را  آن‌ها  مي‌توانند  همچنين  بلكه 
بكشند. فرض ما بر این است كه گزارشگران به 
طرق مختلف بين ورزشكاران فرق مي‌گذارند. 
براي مثال، ممكن است برخی از ورزشكاران به 
لحاظ جسمي، فني و چابک و برخی دیگر به 
عنوان رهبران مادرزاد يا منضبط بازنمايي شوند 
)مک کارتی و همکاران، 2003(. با وجود آن 
که گزارشگران به ندرت احتمال دارد که پس 
زمينه نژادي يا قوميتي ورزشكاران را آشكارا 
ذكر كنند )جیمسون، 1998؛ سابو، 1996(، 
به  ويژگي‌هاي  بر  آن‌ها  است  ممکن  ولي 
خصوصي تأيكد كنند كه اغلب )به طور ضمني( 
با پس زمينه نژادي يا قومیتي ورزشكاراني که 
بدين  باشد.  مرتبط  کنند،  می  توصيفشان 
نژاد  درباره  شده  پذیرفته  فرضيه‌های  طريق، 
و قوميت در لابه‌لای گزارش ورزشي پنهان و 
نهاده شده است )هاردین و همکاران، 2004(. 
به علاوه، اين فرضيات اغلب مي‌توانند سبب 
به وجود آمدن و تقويت مرزهای نژادي/ قومي 
شوند )کارینگتون، 2001؛ دایر، 1997(. اين 
امر دال بر آن است كه طبقه‌بندي‌هاي نژادي 
و قومي مورد استفاده در تحليل محتوا بايد بر 
اساس گفته‌های گزارشگران عملياتي شود و نه 

آن كه به طور قياسي ایجاد شوند. 
بر  قوميت  و  نژاد  سازی  عملياتي  از  اگرچه 

ميك‌نيم،  حمايت  )ورزشی(،  گزارش  مبنای 
ولي تصديق ميك‌نيم كه بين خود گزارش به 
عنوان نقطه شروع براي كاوش طبقه‌بندي‌هاي 
از كي سو، و بررسي  نژادي و قومي مربوطه 
از سوي  بالاي گزارش‌ها  سيستماتكي حجم‌ 
ديگر، تنش زيادي وجود دارد. به فرض ديگر، 
نژادي/  فرضيه‌های  استنتاج  براي  محققان 
ورزشی،  گزارش‌های  بالاي  حجم  از  قوميتي 
بنابراين، توصيه  با چالش رو ‌به ‌رو مي‌شوند. 
به  تحقيقاتشان  در  پژوهشگران  كه  ميك‌نيم 
منظور طبقه‌بندي‌هاي نژادي/ قوميتي كه بر 
مبنای گفتمان رسانه‌هاي ورزشي است، باید 
از بافت اجتماعی که این طبقه‌بندی‌ها از آن 
این  نهايت  در  باشند.  آگاه  می‌گیرند،  نشأت 
که، گزارش ورزشي در خلأ رخ نمي‌دهد، بلكه 
گزارشگران از مقوله‌ها، مفاهيم و فرضیه‌های 
از پیش تعریف شده‌ای استفاده می‌کنند كه 
تاريخي  و  فرهنگي  بافت  و  زمينه  از  بخشي 
نژادي/ قوميتي است كه گزارشگران در برهه 
زماني به خصوصي در آن كار و زندگي کرده 

اند )لئونارد، 2004(.
رسانه‌هاي  در  اغلب  ورزشــي  گزارشگران 
نژادي/  گفتمان‌های  واسطه  به  پرطرفدار 
كه  عمومي  داستان‌هاي  يا  رايج  بسيار  قومي 
به لحاظ زماني، موقعيتي و تاريخي مشخص 
)هال،  می‌زنند  حرف  هستند،  خصوص  به  و 
در  گفتمان‌ها  اين   .)2004 وودوارد،  1995؛ 
وهله نخست، طبقه‌بندي‌هاي نژادي و قومي را 
به وجود مي‌آورد و كاري ميك‌ند كه طبيعي 
بازنمايي‌  علاوه،  به  برسند.  نظر  به  واقعي  و 
رسانه‌هاي ورزشي همچنين خود محل مهمي 
براي خلق طبقه‌بندي‌ها و مفاهیم نژادي/ قومي 
هستند )کارینگتون، 2001(. از آن جايي كه 
رسانه‌هاي  در  كه  ورزشي  گزارشگران  اكثر 
غالب )غربي( كار ميك‌نند، افراد مذكر سفيد 
‌پوست هستند )کلارینگبولد، 2004(. بنابراين، 
گفتمان‌ها و استدلال‌هايشان اغلب در جايگاه 
كي فرد مذكر سفيد‌پوست قرار دارد. به طعنه 
سفيد  ورزشي  گزارشگران  كه  گفت  مي‌توان 
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پوست، اغلب ميل به انكار مشاركت خود در 
ايجاد گفتمان پيرامون نژاد و قوميت را دارند 
به  ميل  آن‌ها  عوض،  در   .)2004 )اسپنسر، 
استفاده از »فريب‌هاي صادقانه« دارند )فیگن 
از  تصويري  اغلب  آنان  يعني،  ورا، 1995(.  و 
بي‌طرف  افراد حرفه‌اي  عنوان  به  را  خودشان 
جايي  آن  از  كرده‌اند.  دروني  نژاد،  به  نسبت 
كه فرضيات قیاسی نژادي و قومي كه توسط 
گزارشگران ورزشي به کار گرفته می‌شود تحت 
‌تأثیر روابط قدرت و برتري نژادی سفيدپوستان 
شناسايي  از  عبارت  چالش  بنابراين،  است، 
)جستجو براي( طبقه‌بندي‌هاي نژادي و قومي، 
در  و  روزمره  ورزشي  گزارش  خرد  سطح  در 
چارچوب بزرگ‌تر روابط قدرت در جامعه مورد 
دانشوران  اگر  ديگر،  عبارت  به  است.  مطالعه 
درصدد شناسایی این نکته هستند كه چگونه 
و  نژادی  طبقه‌بندي‌هاي  ورزشي  گزارشگران 
قومی را به وجود مي‌آورند و تصديق ميك‌نند، 
بايد تعامل پيچيده بين بحث و استدلال‌هاي 
روابط قدرت در جامعه  و  نژادي/ قومي شده 
و شيوه‌هاي به خصوص گزارش ورزشي را به 

دقت مورد تحقيق قرار دهند. 
استفاده ممكن از تحليل محتواي قیاسی

بينش‌هاي  از  استفاده  با  كه  عقیده ‌داريم  ما 
روش‌شناختي، مي‌توان از اين چارچوب تحليلي 
براي داده‌هاي تجربي استفاده کرد )اشتراوس 
و کوربین، 1990(.‌ چنين روشي نيازمند كي 
فرايند كدگذاري باز براي كاوش و ایجاد تم‌هايي 
)مضمون‌ها( است كه در متن تكرار مي‌شوند. 
برخلاف تحليل محتواي قیاسی، ما كي روش 
مرحله  مي‌دهيم.  پيشنهاد  را  مرحله‌اي  دو 
نخست نيازمند كي بازنمایی از توصيف‌گرهايي 
توصيف  براي  گزارشگران  كه  است  )کلمات( 
ورزشكاران به کار می‌برند. در طول اين فرايند 
می‌توان  را  زيادي  توصيف‌گرهاي  تحليلي، 
کوربین،  و  )اشتراوس  كرد  كشف  گزارش  از 
1990(. اين امر مغاير با تحليل‌هاي محتواي 
قیاسی متعارف است، كه در آن‌ها چندان بر 
كشف تم‌ها در گزارش تمرکز نمی‌شود، بلكه بر 

تصديق و بررسي سوگیری‌هاي نژادي و قومي 
يافت شده در تحقيقات پيشين توجه می‌شود.

مرحله دوم در اين روش بر چگونگي ارتباط 
در  ورزشكاران  نژادی  و  قومي  زمينه  با  تم‌ها 
كي  مثال،  براي  است.  مربوط  گزارش  متن 
تحليل محتوا در زمينه و بافت اجتماعی هلند 
مي‌تواند شامل طبقه‌بندي‌هاي قومي عادي و 
عرفي‌ باشد كه بخشي از گفتمان عام و رايج 
هلندي است. از آنجايي كه اين طبقه‌بندي‌ها 
به لحاظ زماني و موقعيتي ویژه هستند و تحت 
بنابراين،  هستند،  قدرت  دينام‌كيهاي  ‌تأثیر 
زمينه‌اي  ویژگی‌های  به  نسبت  بايد  محققان 
و بافتي‌ گزینه‌های طبقه‌بندی حساس باشند. 
طبقه‌بندي‌هاي اوليه ثابت نيستند و تا زماني 
جديدی  نژادي  و  قومی  طبقه‌بندي‌هاي  كه 
مرتبط و مناسب به نظر برسند، تغيير خواهند 
تحليل‌هايي  چنين  زمينه‌مندي  بر  ما  كرد. 
كه  دارد  آن  بر  اشاره  اين  مي‌ورزيم.  تأيكد 
وقتي دانشوران چنين تحليل‌هايي را بر روي 
رسانه‌ها در جوامع معاصر غربي انجام مي‌دهند، 
همچنين بايد نسبت به روند فعلي قومي شدن 
–  )2005( هرمس  باشند.  حساس  اسلام 

دانشور رسانه‌هاي هلندي– استدلال ميك‌ند 
كه در حال حاضر دین، تخیل عوام را بيش 
از نژاد يا قوميت تسخیر کرده است. بنابراين، 
به  دین  از  مي‌توانند  تلويزيوني  گزارشگران 
عنوان كي مفهوم ساختاری مهم براي تمايز 

قائل شدن بين بازیکنان استفاده کنند. 
بالا  در  كه  مرحله‌اي  دو  تحليل  و  تجزيه  در 
اشاره شد، محقق، گزارش و همچنين زمينه 
و  ایجاد  جهت  در  را  مطالعه  مورد  بافت  و 
تعریف طبقه‌بندي‌هاي نژادی و قومی منعکس 
بر  حاصله،  طبقه‌بندي‌هاي  این  و  می‌کند 
طبقه‌بندي‌هاي از پيش تعريف شده تحميل 
اين زمينه‌مندي طبقه‌بندي‌هاي  نشده‌ است. 
نژادي و قومي خصوصيت موقعيتي و موقتي 
سازه‌هاي اجتماعي نژاد و قوميت را در جوامع 
منعكس  قوميتي  چند  نژادي/  چند  معاصر 
بين  رابطه  بر  تمركز  اين،  بر  مي‌نمايد. علاوه 
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طبقه‌بندي‌هاي نژادي/ قومي به کار گرفته شده 
توسط گزارشگران و گفتمان‌های نژاد و قوميت 
در جامعه، مانع از آن مي‌شود كه پژوهشگران از 
دوگانه سياه – سفيد استفاده كنند كه ممكن 

است لزوما با داده‌ها مطابقت نداشته باشد.
از ديدگاه مطالعات  ما  به طور خلاصه،  پس، 
فرهنگي و همچنين از شيوه شناخت اجتماعي 
استنتاج كرديم تا طبقه‌بندي‌هاي نژادي و قومي 
را در رسانه‌هاي ورزشي نقد كنيم و براي اجراي 
تحليل محتواي كلامي قیاسی راه جايگزيني، 

پيشنهاد کنیم. ما به آن‌هایی که تحليل محتوا 
اجرا ميك‌نند، تأکید ميك‌نيم تا در نحوه به 
کارگیری طبقه‌بندي‌ها تأمل كنند و نسبت به 
نشانه‌های زمينه‌اي و زمان‌مند نژاد و قوميت، 
کنند.  در جامعه دقت  قدرت  روابط خاص  و 
از آنجايي كه تحقيقات پيشين، بين بازنمايي‌ 
مخاطبان،  پذيرش‌هاي  و  ورزشي  رسانه‌هاي 
ارتباطی پيدا كرده‌اند، بنابراین ما مطالعه بیشتر 
طبقه‌بندی‌های  چگونه  که  این  خصوص  در 
فهم  با  ورزشــی  گــزارش  در  شده  استفاده 

طبقه‌بندي‌هاي نژاد/ 
قوميت مورد استفاده 

در بخش نتايج1

سازه به خصوص 
مورداستفاده          

)نژاد یا قوميت(
موضوع تحقيق

كشور 
محل 
تحقيق

نويسندگان

پوشش تلويزيوني بازي‌هاي فوتبال نژادسياه و سفيد
�Rainville and Mcآمریکاآمركيايي

Cormick (1977)

پوشش رسانه چاپي از بازكينان خط حمله نژادسياه و سفيد
 Murrell and Curtisآمركيادر بازي‌هاي فوتبال آمركيايي

(1994)

سياه، سفيد، آسيايي، 
پوشش تلويزيوني هفت رخداد ورزشي نژاد و قوميتلاتين- اسپانيايي

Sabo et al. (1996)آمركيابين‌المللي

پوشش تلويزيوني بازي‌هاي داخلي فوتبال نژادسياه و سفيد
 McCarthy andبريتانياانگلستان )6 - 1995(

Jones (1997)

پوشش تلويزيوني بازي‌هاي بسكتبال نژادسياه و سفيد
       Eastman andآمركيادانشگاهي

USA Billings (2001)

پوشش تلويزيوني بازي‌هاي المپكي قوميتسياه و سفيد
 Billings and       USAآمركياتابستانه

Eastman (2002)

پوشش تلويزيوني چهار تورنمنت فينال نژادسياه و سفيد
 .Denham et alآمركيابسكتبال دانشگاهي

(2002)

پوشش تلويزيوني بازي‌هاي داخلي فوتبال نژادسياه و سفيد
 McCarthy andبريتانياانگلستان )8 - 1997(

Jones (2003)

پوشش تلويزيوني بازي‌هاي فوتبال قوميتسياه و سفيد
Billings (2004)آمركياآمركيايي

سياه/ آفريقايي آمركيايي 
نژادتبار و سفيد

پوشش تلويزيوني دو فيناليست NBA، چهار 
تيم فينال مردان و هشت تيم ناحيه 1 در 

بسكتبال
Bruce (2004)2آمركيا 

آفريقايي آمركيايي تبار 
پوشش رسانه چاپي از فصل 2002 ليگ نژادو سفيد

Niven (2005)آمركيا ملي فوتبال آمركيايي

آفريقايي آمركيايي تبار 
پوشش رسانه‌اي بازي‌هاي فوتبال آمركيايي نژادو سفيد

�Rada and Wulfeآمركياو بسكتبال بين دانشگاهي
meyer (2005)

آفريقايي آمركيايي تبار 
پوشش رسانه چاپي از بازكينان خط حمله نژادو سفيد

 Byrd and Utslerآمركيادر بازي‌هاي فوتبال آمركيايي
USA (2007)

پيوست الف
 جدول 1. طبقه‌بندي‌هاي نژادي و قومي در تحليل‌هاي محتواي كلامي جزمي
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مخاطبان رسانه‌های ورزشی از نژاد و قومیت 
چنين  می‌کنیم.  پیشنهاد  را  دارد  همخوانی 
مطالعاتی نشان می‌دهد كه چگونه رسانه‌هاي 
و  نژاد  درباره  اجتماعي  گفتمان‌های  ورزشي، 

قوميت را انعكاس و تغيير مي‌دهند. 

*این مقاله ترجمه‌ای است از: 
Race, ethnicity, and content analy-
sis of the sports media: a critical 
reflection, Jacco Van Sterkenburg, 
Annelies Knoppers and Sonja De 
Leeuw(2011). Published by: http://
www.sagepublications.com
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